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Arastirma Makalesi

Diyarbakair ili Kéy Tavukgulugunun Yapisr*

Hakan Iinci!, Muhammed Ali Ekinci?, Ersin Karakaya?', Biinyamin Ségiit!, Tugay Ayasan3

0Z: Bu galisma, Diyarbakir ili kdy tavukgulugunun yapisinin aragtiriimasi ve yetistiricilerin sorunlarinin belirlenerek
daha ekonomik ve daha karli bir tretim icin 6neriler sunulmasi amaciyla yapilmistir. Calismada, basit tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle segilen kdylerde 2017-2018 yillan arasinda kdy tavukculugu yapan toplam 8 ilcede belirlenen 47 kdyde
isletme sahipleri ile yiz yuze yapilan anketlerden elde edilen veriler analiz edilmistir. Aragtirma bulgularina gore; isletme
sahiplerinin aylik gelirleri ortalamasi 663,52 TL oldugu, ailede yasayan birey sayisinin ortalama 11.8 kisi oldugu sonucu
belirlenmistir. isletmelerin tamaminda kanatl yetistiriciligi yapildidi ve kanatl hayvan sayisinin ortalama 82 adet oldugu
tespit edilmistir. Ekonomik getiriden dolayl kdy tavukgulugu yapan yetistirici orani %5.7 olarak saptanmistir. Kanath
hayvan sayisinin ilgeler itibariyle degistigi ve ortalamalar arasindaki farklarin istatistiki olarak énemli oldugu belirlenmistir
(P<0.05). Igletmelerin tamaminda hastalik gériildiigii ve tavuklara asi yapilarak hastaliklara karsi énlem alindigi tespit
edilmistir. Kéy tavukgulugu yetistiriciligi yapmayan yetistiricilerin (%3) tamaminin hastaliklardan dolayi kdy tavukgulugu
yetistiriciliginden vazgectikleri sonucu saptanmistir. Yetistiricilerin %61’i hastaliklari, %23'U desteklemeleri, %11’'i yem
maliyetini ve %5'i ise pazarlamayi sorun olarak gérduklerini belirtmiglerdir. Sonug olarak; kdy tavukgulugunu ekonomik
getirisinden dolayl yapmayi hedefleyen dinamik ve egitimli bir Gretici kitlesinin ilgili kurum ve kuruluglarca tesvik edilmesi
tavukgulugun gelismesine ivme kazandiracaktir. Ozellikle hastaliklar, destek ve tesvikler, yem maliyeti ve pazarlama
konularinda yetistiricilerin sorunlarinin ¢ézimu igin gerekli strateji ve politikalarin gelistiriimesi gereklidir.
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The Structure of Village Poultry in Diyarbakir Province

ABSTRACT: This study was carried out to investigate the structure of village poultry in Diyarbakir province and to
suggest more economical and more profitable production by determining the problems of producers. In the study, the
data obtained from face-to-face questionnaires were analyzed with the village poultry breeders in selected 47 villages in
8 districts by simple random sampling method in between 2017-2018. According to result of study, the average monthly
income of the breeders were 663.52 TL and the average number of individuals living in the family was 11.8. It was
determined that the number of birds were 82 in poultry houses. The rate of village poultry breeders for economic reasons
was 5.7%. The number of birds among the districts were significantly different. It was observed that all the chicken
houses were infected by some diseases and the birds were vaccinated to prevent and fight them. The reasons for giving
up poultry breeding (3%) were diseases. The breeders who reported diseases, supporting, feed cost and marketing as
problems were 61, 23, 11 and 5%, respectively. As a result, dynamic and educated people who wants to breed poultry
due to the economic profit have to be encouraged and this will accelerate the development of the poultry. In particular,
developing strategies and policies are necessary to solve the problems of breeders in diseases, support and incentives,
feed cost and marketing.
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GiRIS

Kanatlh yetistiriciligi icerisinde koy tavukgulugu Uretim
sistemi, yumurta veriminin disik, 6lim oraninin yiksek
olmasina ragmen, butin dinyada yaygin olan en eski
yetistirme sistemlerinden biridir. Kirsal kesimde tavuk
Uretimi diger tarimsal faaliyetler igerisinde geri planda
kalmasina ragmen, dézellikle Ureticilerin hayvansal protein
intiyacinin %30’dan fazlasini karsilamasi (1) ve fazla
Urinlerin satilarak aile butcesine gelir saglamasi agisindan
onemlidir (2,3). Koy tavukculugu tavuk sayisina ve
yetistirme amacina gore geleneksel kdy tavukgulugu,
gelismis koy tavukgulugu ve kicik capli kdy tavukgulugu
olarak U¢ grupta incelenebilir (3-7). Geleneksel kdy
tavukculugunda hayvanlarin 6zel bir barinaklar yoktur.

Hayvanlar geceleri agaclarda veya diger hayvanlarin
barinaklarinda, giindiizleri ise genis bir alanda dolasarak
bulduklari yemleri, solucanlari ve bdcekleri yiyerek
yasarlar. Gelismis koy tavukculuunda ise hayvanlar
geceleri ¢calinmaya karsl, yirtici hayvanlardan ve olumsuz
cevreden korunmak amaciyla kimese alinmakta,
glndizleri ise kiimes etrafinda serbestge dolasarak besin
toplamaktadirlar. Tavuklarin farkli dénemlerdeki besin
maddeleri ihtiyaglarini kargilamak igin mevsimlere gore
degisen yem kaynaklarindan ek yemleme yapilabilir.
Turkiye’de 2000 yilinda 413.962.500 adet olan kesilen
tavuk sayisi 2001 yilinda %10.4 azalarak 370.909.696
adet, 643.457 ton olan et uUretimi ise 2001 yilinda %4.4
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azalarak 614.745 ton olarak gergeklesmistir. Kus gribinin
Ulkemizde etkisini gostermesiyle birlikte, 2006 yilinda
kesilen tavuk sayisi %8.04 ve et Uretimi ise %2 oraninda
azalmistir (Cizelge 1). Halkta panige sebebiyet veren ve
ticari tavukgulugumuza da c¢ok ciddi zarar veren kriz
esnasinda kimi 6zel sektér ve kamu yetkilileri yagananlarin
tek sorumlusunun kdy tavukgulugu oldugunu ileri
siirmiglerdir (8,9). BESD-BIR (10) verilerine gére 2016
yilinda pilic eti uretimi 1.958.000 ton, kdy ve yumurta
tavuklar eti tretimi 93.500 ton, hindi eti Uretimi ise 50.500
ton olarak gergeklesmisti. YUM-BIR (11) 2017 yili
verilerine bakildiginda tavuk varligi 108.689.236 adet,
ticari yumurta Uretimi ise 20.264.856.980 adet olarak
hesaplanmig, Diyarbakir ilinin 484.615 adet yumurtaci
tavuk sayisi ile Turkiye'de il bazinda 26. Sirada oldugu
belirlenmisgtir.

Kdy tavukculugu ile ilgili Turkiye’de daha o©nce
Bingdl'de (3), Batman’da (9), Sivas’ta (13), Tokat'ta (14)
ve Artvinde (15), Canakkale’de (16) c¢alismalar
yurGtilmustir.  Bu  ¢alisma, Diyarbakir ili  kdy
tavukculugunun yapisinin arastirilmasi ve yetistiricilerin
sorunlarinin belirlenerek daha ekonomik ve daha karli bir
Uretim icin 6neriler sunulmasi amaciyla yapilmistir.

MATERYAL ve METOT

Bu arastirmanin ana materyalini 2017-2018 yilinda
Diyarbakirdaki merkez ilgelere, Kayapinar, Badlar,
Yenisehir, Sur ilave olarak Bismil, Silvan, Cinar ve Ergani
ilceleri olmak (izere toplam 8 alt bolgede; toplam 47 kdyde
Ureticilerle yliz ylze anket yoluyla toplanan veriler
olusturmustur. Diyarbakir il Tarim ve Orman Midirligi
(17) verilerinden faydalanilarak segilen alt bolgelerdeki
toplam koéy tavukgulugu yapan isletme sayisi 650 adet
olarak belirlenmis, anket sayisi Oransal Ornekleme
Yontemi ile tespit edilmistir. %95 glven araliinda ve
ortalamadan %5 sapma ile anket sayisi 159 olarak tespit
edilmistir. Baglar ilgesinde 7 koyde 20 adet, Bismil
ilcesinde 7 kdyde 24 adet, Cinar ilgesinde 7 kdyde 20
adet, Ergani ilgesinde 5 koyde 16 adet, Kayapinar
ilcesinde 5 kdyde 21 adet, Silvan ilgesinde 5 kdyde 18
adet, Sur ilgesinde 6 kdyde 22 adet ve Yenisehir ilgesinde

5 koyde 18 adet anket yapilmistir. Verilerin istatistiki
olarak degerlendiriimesinde SPSS (2017) paket programi
kullaniimistir. Veriler parametrik testlerle analiz edilmigtir.

BULGULAR ve TARTISMA

Yetistiricilerin Sosyo - Ekonomik Durumlari

isletme sahiplerinin sosyo ekonomik 6zelliklerine ait
ortalama, standart sapma, maksimum ve minimum
degerler Cizelge 2'de verilmistir. Isletme sahiplerinin
egitim durumlarinin belirlenmesinde okumamis:1,
okuryazar:2, ilkokul:3, ortaokul:4, lise:5 ve Universite:6
kodlamalari, mesleklerin belirlenmesinde emekli:1, ciftci:2,
memur:3, serbest meslek:4 ve diger:5, medeni durumlarin
belirlenmesinde evli:1, bekar:2 ve ikamet durumu igin ise
kendi evi:1 kira:2 kodlamalari kullaniimistir. isletme
sahiplerinin  yaslarinin  ortalamasinin  45.8 oldugu,
isletmecilerin tamaminin okuryazar, ciftci ve kendi evinde
ikamet ettigi belirlenmistir. Isletme sahiplerinin aylik
gelirleri ortalamasi 663.52 TL olarak hesaplanmigtir.
isletme sahiplerinin biiyik bir kisminin (%78) evli oldudu,
ailede yasayan birey sayisinin en az 7 en fazla 15 kisi ve
ortalama 11.8 kisi oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Yetistiricilerin Gelir Kaynaklarinin Dagilimi

Gelir gruplari itibariyle gelir kaynaklarinin dagilimi
Cizelge 3'te verilmigtir. Yetistiricilere gelir kaynaklarini
6nem sirasina goére 1'den 4’e kadar deger vererek
siralamalari istenmigtir. 1 degeri gelir kaynagi igin ilgili
faktoriin 1. sirada veya ¢ok 6nemli oldugunu, 4 degeri ise
4. sirada veya ¢ok 6nemsiz oldugunu, 2 degeri 6nemli ve
3 degeri ise Onemsiz oldugunu ifade etmek igin
kullaniimigtir.  Yapilan analiz sonucunda butin gelir
gruplarn itibariyle yetigtiricilerin hayvanciligi gelir kaynagi
olarak cok 6nemli gérdikleri belirlenmistir. Hayvanciligin
gelir kaynagi olarak gelir gruplari itibariyle dagihmina
bakildiginda ortalamalar arasindaki farkin istatistiki olarak
6nemli oldugu, (P<0.05) 500 TL ve altinda gelire sahip
olan yetigtiricilerin diger yetistiricilere nazaran hayvanciligi
gelir kaynagi olarak daha fazla énemli bulduklari sonucu
belirlenmistir.

Cizelge 1. Turkiye kesilen tavuk sayisi, et Uretimi ve % degisimler”

Yillar Kesilen tavuk sayisi Tavuk sayisindaki degisim Et Gretimi Et Uretimindeki degisim
(adet) (%) (ton) (%)
2000 413.962.500 - 643.457 -
2001 370.909.696 -10.4 614.745 -4.4
2005 538.900.235 5.20 936.697 6.8
2006 495.566.353 -8.04 917.659 -2.0
2011 963.245.455 14.1 1.613.309 11.7
2015 1.118.719.413 0.80 1.909.276 0.7
2016 1.101.571.912 -1.53 1.879.018 -1.58
2017 1.228.444.095 10.32 2.136.734 12.06

*Kaynak: (12)

Cizelge 2. Yetistiricilerin sosyo ekonomik 6zelliklerine ait istatistiki degerler

istatistikler Z(YG:B Egitim durumu Ayl('_lk_l?)e“r Meslek  Medeni Durum A”edek'(E;;?)y Sayis| Igﬁumrﬁh
Sayi 159 159 159 159 159 159 159
Ortalama 45.82 2.00 663.52 2.00 1.22 11.82 1.00
Std. sapma 9.787 0.000 176.70 0.00 0.41 2.470 0.00
Minimum 25 2 0 2 1 7 1
Maximum 65 2 1050 2 2 15 1

Egitim durumu 2:okuryazar, Meslek 2:¢ift¢i, medeni durum 1:evli; 2:bekar, ikamet durumu 1: kendi evi



inci ve ark., / Tavukculuk Arastirma Dergisi 15(2): 23-27, 2018

Genel olarak yetigtiricilerin gelir kaynaklarinin énem
siralamasi hayvancilik (1.11), diger (2.45), tarla tarimi
(3.14) ve bahge tarmi (4) seklinde ortaya cikmistir.
GUlingordu (9) tarafindan Batman ilinde yapilan ¢alismada
kimes hayvani yetistiriciligi yapanlarin gelir kaynaklari
incelenmis tarla tarimi yapanlarin %52.6 oranla ilk sirayi
aldigi, %4.1 oranla bahge tarimiyla ugrasanlarin ise son
sirayi aldigi saptanmistir.

Yetistiricilerin Koy Tavukgulugu Yapma Durumu ve
Nedeni

Yetistiricilerin ~ biydk bir  kisminin  (%97) kéy
tavukguluguna devam ettigi belirlenmistir. K8y tavukgulugu
yapmayan yetistiricilerin (%3) tamaminin hastaliklardan
dolayr kdy tavukgulugu yetistiriciliginden vazgectikleri
belirlenmisgtir.

Ekonomik getiriden dolayr kdy tavukgulugu yapan
yetistirici orani %5.7, geleneksel oldugundan dolayi yapan
yetistirici orani %1.9 ve diger nedenlerden dolayi yapan
yetistirici orani ise %89.3 olarak belirlenmistir. Bingdl ilinde
yurltilen bir galismada, kdy tavukgulugunun genellikle
ekonomik kazan¢ saglamak ve geleneksel oldugu igin
yapildi§i belirlenmistir (3). Galisma bulgulari, inci ve ark
(3)'1in bulgulariyla farkli sonug ortaya koymustur.

“hastaliklardan”, %10.5'i “yer darligindan” %5.2'si de
“yemlerin pahali olmasi” nedeni ile kimes hayvani
yetistirmedigini bildirmistir. "Diger nedenler" diyenlerin
orani ise %31.5 olmustur. Diger bir calismada anket
yapilan kdylerde kimes hayvani yetistirmeyen bireylerin
%48.2’si yetistiricilikten vazgegme nedenlerinin basinda
hastaliklarin  geldigini belirtmislerdir (9). Bural (18)
yuritmis oldugu calismada, yetistiricilerin, %85.9’unun
kdy tavukgulugu yapmaktan vazgecme kararinda
hastaliklarin etkili oldugunu bildirmistir. Calisma bu bulgu
itibariyle Gingordi (9) ve Bural (18)in c¢alisma
bulgulariyla benzer, Yurt (16) calisma bulgusuyla ise farkh
sonug ortaya koymustur.

isletmelerdeki Toplam Tavuk Sayilarinin Dagiimi

isletmelerin tamaminda tavuk yetistiriciligi yapildigi
sonucu ortaya ¢ikmisg, isletmelerde tavuk sayisinin toplam
hayvan sayisi igindeki orani %59.4 olarak hesaplanmistir.
liceler itibariyle tavuk sayisi arasindaki iliski One Way
ANOVA testi ile ortalamalarin karsilastiriimasi Duncan
coklu karsilastirma testi kullanilarak yapilmis ve sonuglar
cizelge 4’te verilmistir. Yapilan analiz sonucunda tavuk
sayisi ortalamasi en yiksek (142 adet) Baglar ilgesinde en
az ise (32.5 adet) Ergani ilgesinde saptanmistir. Tavuk

Koy tavukgulugundan vazgecme nedenleri  sayisinin ilceler itibariyle degistigi ve ortalamalar
incelendiginde, Yurt (16) Canakkale’de yaptidi calismada, arasindaki farklarin istatistiki olarak ©6nemli oldudu
kiimes hayvani yetistirmeyen ev hanimlarinin %36.8'i  belirlenmistir (P<0.01).

“tavuklarin  gevreye zarar vermesinden®, %15.7’si
Cizelge 3. Gelir gruplari itibariyle gelir kaynaklarinin dagilimi
Gelir kaynaklari Sayi Ortalama Std. sapma Std. hata
<500 TL 53 4.00 0.000 0.000
Bahce Tarimi 501-750 TL 70 4.00 0.000 0.000
2751 TL 36 4.00 0.000 0.000
Toplam 159 4.00 0.000 0.000
<500 TL 53 3.452 0.932 0.128
Tarla Tanmi 501-750 TL 70 3.102 1.181 0.141
2751 TL 36 2.78° 1.290 0.215
Toplam 159 3.14 1.152 0.091
F ve P degeri 3.914 ve 0.022
<500 TL 53 1.022 0.137 0.019
Hayvancilik 501-750 TL 70 1.132 0.337 0.040
2751 TL 36 1.22° 0.422 0.070
Toplam 159 1.11 0.318 0.025
F ve P degeri 4.749 ve 0.010
<500 TL 53 2.36 0.653 0.090
Diger 501-750 TL 70 2.46 0.630 0.075
2751 TL 36 2.58 0.649 0.108
Toplam 159 2.45 0.643 0.051
F ve P degeri 1.317 ve 0.271
ab: Ayni situnda farkl harflerle gsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak 6nemlidir (P<0.05).
Cizelge 4. ligeler itibariyle toplam tavuk sayisi arasindaki iliski

iiceler Sayi Ortalama Std. sapma Std. hata Minimum Maximum
Baglar 20 142.002 54.445 12.174 60 250
Bismil 24 82.29b 52.523 10.721 20 250
Cinar 20 65.75° 62.834 14.050 20 250
Ergani 16 32.50¢ 10.328 2.582 15 50
Kayapinar 21 83.10° 40.357 8.807 40 200
Silvan 18 65.83° 15.459 3.644 40 90
Sur 22 83.18 24.811 5.290 40 140
Yenisehir 18 92.22b 27.982 6.595 50 150
Toplam 159 82.20 49.195 3.901 15 250
F ve P degeri 10.244 ve 0.000

ab.c: Ayni situnda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar istatistiki olarak 6nemlidir (P<0.05).
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Eleroglu ve ark. (13)nin Sivas’ta yapmis olduklari
calismada toplam 14.84 adet/isletme olan tavuk varliginin
bolgeler itibariyle farkhhk gosterdigi bildirilmistir. Calisma
bulgulari toplam tavuk sayisi sonucu bakimindan Eleroglu
ve ark. (13)nin c¢alisma bulgularindan farkli, tavuk
varliginin bélgeler itibariyle degerlendiriimesi bakimindan
ise benzer sonug ortaya koymustur.

isletmelerdeki Tavuklarda Goriillen Hastaliklar ve
Hastaliklara Karsi Alinan Onlemler

isletmelerde tifo hastaliginin gériilme orani %39,
yalanci veba hastaliginin goérilme orani %25.8, veba
hastaliginin goérilme orani %22 ve bronsit hastaliginin
gériilme orani ise %13.2 olarak belirlenmistir. isletmelerin
tamaminda hastaliklara karsi 6nlem alinmaktadir.
isletmelerde yetistiricilerin %49’unun tedavi yéntemi olarak
vitamin kullandigi, %42’sinin ilag ve vitamin kullandidi ve
%9'unun ise ilag kullandidi belilenmistir. Elde edilen
bulgular diger calisma bulgularindan farkl sonuglar ortaya
koymustur. Aksimsek (2) tarafindan yurGtilen calismada,
isletmecilerin  %86.3’Unln hastaliklara kargi bir tedavi
yontemi uyguladigi, %13.7’sinin hastaliklara karsi higbir
o6nlem veya tedavi sekli uygulamadiklar bildirilmistir.
Glngoérdu (9) tarafindan yapilan galismada da, kimes
hayvani yetistiriciligi yapanlarin %62.9'unun hayvanlarin
tedavisinde asi ve ila¢g kullanmadigi, %37.1'inin ise
kullandigi belirlenmistir. Sekeroglu ve Aksimsek (14),
Tokat ilinde yaptiklar calismalarda, ciftgilerin tamaminin
tavuklarini  hastaliklara  karsi  korumak igcin  asl
yaptirmadiklarini  bildirmiglerdir. Bingdl'’de yapilan bir
calismada, igletmecilerin %25’inin hastaliklara karsi bir
tedavi yontemi uyguladiklari, %75’inin hastaliklara karsi
higbir 6énlem veya tedavi sekli uygulamadiklar tespit
edilmigtir. Ayrica Bural (18) tarafindan incelenen
isletmelerde hastaliklarla mucadelede vyetistiricilerin
%39.71’inin asilama ve ilaglama yaptiklarini, %60.9’unun
ise asilama ve ilaglama yapmadiklarini belirtmislerdir.

Sekeroglu ve Sarica (7) tarafindan yapilan galismaya
gOre, koy surilerini tehdit edebilecek ve bdlgelerde siklikla
gorilebilen newcastle, gumboro, marek, ¢icek ve
enfeksiy6z bronsit gibi hastaliklara karsi asi yapilmasi
dnerilmistir. Isletmelerin tamaminda tavuklara asi yapildig
belirlenmis, bronsit asisinin yapilma orani %30, newcastle
asisinin yapllma orani %59 ve salmonella asisinin
yapillma orani ise %11 olarak tespit edilmistir. Sekeroglu
ve Aksimsek (14) tarafindan Tokat ilinde vyapilan
calismada, yetistiricilerin tamaminin tavuklarini
hastaliklara karsi korumak igcin asi yaptirmadiklar
belirlenmistir. Bingdl'de yapilan bir galismada isletmelerde
hastaliklarla micadelede yetistiricilerin %39.1’inin asilama
ve ilaglama yaptiklari, %60.9’unun ise asilama ve ilaglama
yapmadiklari  belirlenmistir  (3). Calisma  bulgulari
Sekeroglu ve Aksimsek (14)in bildirigleriyle tamamen
farkh, Inci ve ark. (3)nin bildirigleriyle ise kismen farkli
sonug ortaya koymustur.

Yetistiricilere ~ Goére  Diyarbakir  ili
Tavukgulugunun Sorunlari ve C6ziim Onerileri

Koy

Yetistiricilere gére Diyarbakir ili kdy tavukgulugunun en
o6nemli sorunu Sekil 1°de verilmistir. Yetistiricilerin %61’i
hastaliklari, %23’U desteklemeleri, %11’i yemi ve %5'i ise
pazarlamayl sorun olarak gordiklerini belirtmislerdir.
Yetistiriciler kdy tavukgulugunda en oOnemli gordikleri
sorunun ¢dzUmu olarak %59 oraninda duzenli asilamayi,
%37 oraninda destek olugturmayi ve %4 oraninda ise her

ikisini segeneklerini belirlemiglerdir (Sekil 2). Bayraktar
(15) tarafindan Artvin’de yiriGtilmis olan calismada,
yetigtiricilerin yem maliyetini en yuksek oranda (%27.5)
sorun olarak goérdukleri ve yem maliyetinin azaltilmasini
ise en yuksek oranda (%43.8) ¢6zim olarak gordikleri
sonucu belirlenmisgtir.

B Destek yetersizligi
M Hastaliklar
Yem maliyeti

B Pazarlama

Sekil 1. Yetistiricilere gore kdy tavukgulugunun énemli
sorunlari

M Destek olusturma

m Dizenli agilama

her ikiside

Sekil 2. Yetistiricilere gore kdy tavukgulugu sorunlarinin
¢6zim yollari

SONUG ve ONERILER

Sonug olarak Diyarbakir ili kdy tavukgulugunun disuk
gelire sahip ve hane halki sayisi fazla olan yetistiriciler
tarafindan yapildigi ve gelir gruplari itibariyle yetistiricilerin
tarimsal faaliyetler icinde hayvanciligi bahge tarimi, tarla
tarimi ve diger tarimsal faaliyetlere goére 1. sirada
yaptiklari belirlenmesine ragmen, ekonomik getiriden
dolayr kdy tavukgulugu yapan yetistirici oraninin disuk
bulunmasinin en énemli sebebinin, yetistiricilerin genellikle
kendi ihtiyaclarini kargilamak ve geriye kalan drlnleri
satarak gecgimlerini saglamak igin koéy tavukgulugu
yapmasi olarak dislndlebilir. Tavuk sayisinin ilgeler
itibariyle degistigi tespit edilmistir. isletmelerin tamaminda
tavuklarda hastalik goruldigu saptanmis ve isletmelerin
tamaminda tedavi yontemi olarak ila¢ ve vitamin veya ila¢
ve vitamin birlikte kullanilarak énlem alindigi belirlenmistir.
Yetistiricilerin  buyuk bir kismi Diyarbakir ili kdy
tavukculugunda en o6nemli sorun olarak hastaliklar
g6rurken, bu sorunun ¢6zimu igin ise buyuk bir kisminin
dizenli asilama secgenegdi Uzerinde yogdunlastigi sonucu
ortaya gikmigtir.

Bu sonuglar 1siginda, koy tavukgulugunu ekonomik
getirisinden dolayi da yapmayi hedefleyen dinamik ve
egitimli bir Uretici kitlesinin ilgili kurum ve kuruluslarca
tesvik  edilmesi  tavukgulugun gelismesine ivme
kazandiracaktir. Ozellikle hastaliklar, destek ve tesvikler,
yem maliyeti ve pazarlama konularinda yetistiricilerin
sorunlarinin ¢6zUmu igin gerekli strateji ve politikalarin
gelistiriimesi gereklidir. Tlrkiye'de koy tavukgulugunun
yapisi ve entansif Uretime zarar vermeden sirdurilebilirligi
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hakkinda ¢ok az arastirma veya proje bulunmaktadir. Bu
alanda yapilacak model c¢alismalar hem kirsal kesimin
refahinin arttinimasinda, hem de organik veya dogal
drunlerin Uretim dizeyinin arttinlmasinda
degerlendirilebilir.
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